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บทคดัย่อ 

บทความนี้เป็นบทความทางวชิาการทีเ่ป็นผลจากการรวบรวม เรยีบเรยีง

และวิเคราะห์แนวคิดที่ส าคญัคือ ความเป็นศาสตร์ของรฐัศาสตร์ ซึ่งเป็นความ

พยายามของนักรัฐศาสตร์ในยุคพฤติกรรมศาสตร์ที่ต้องการสร้างทฤษฎีทาง

การเมอืงที่เทยีบเคยีงได้กบัศาสตร์บรสิุทธิ ์เช่น เคม ีชวีวทิยา ฟิสกิส ์ฯลฯ ด้วย

หวังที่จะสามารถน าไปใช้เป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์และท านายเหตุการณ์

ทางการเมืองที่จะเกิดขึ้นในอนาคตโดยมีความถูกต้องแม่นย าในระดับหนึ่งได ้

จุดมุ่งหมายที่ส าคัญของบทความคือต้องการท าความเข้าใจปรัชญาและข้อ

สมมติฐานเบื้องต้นที่อยู่เบื้องหลังตัวแบบการวิเคราะห์ที่ทรงอิทธิพลของนัก

รฐัศาสตรท์ีไ่ดน้ ามาใชใ้นการศกึษาปรากฏการณ์ทางการเมอืง อนัประกอบดว้ยตวั

แบบระบบ ตวัแบบหน้าทีแ่ละตวัแบบการสือ่สาร 
 

ค าส าคญั: ศาสตร;์ รฐัศาสตร;์ พฤตกิรรมศาสตร ์

1 รองศาสตราจารย ์นักวิชาการอิสระ 
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Abstract 

This is an academic article which derived from theories and 

important concepts concerning the science of political science. There are 

so many political scientists in the era of behavioral science who want to 

create a political theory that its accuracy is comparable to those of pure 

sciences such as chemistry, biology, etc., with the hope that it can be used 

as a tool for analyzing and predicting political phenomena that occur with a 

certain level of accuracy as possible. The main aim of the article is to 

understand the philosophy and basic assumptions behind the influential 

analytical models that political scientists have frequently used to study 

political phenomena, i.e. system model, functional model and cybernetics. 

Keywords: Science; Political Science; Behavioral Science 
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บทน า 

โดยทัว่ไป เราอาจจ าแนกวิธีการศึกษาหรือการอธิบายปรากฏการณ์

ทางการเมอืงและทางสงัคมไดเ้ป็น 2 ประเภทใหญ่ๆ โดยการจ าแนกตามความเชื่อ

ของนักวิชาการ กล่าวคือประเภทแรกเป็นกลุ่มนักวิชาการที่เชื่อและยึดมัน่ว่า

วธิกีารแห่ง "ศาสตร"์ จะเป็นกุญแจส าคญัในการก่อใหเ้กดิองคค์วามรู้ (Body of 

knowledge) และท าใหส้ามารถอธบิายปรากฏการณ์ต่างๆ ทางสงัคมการเมอืงได้

ใกลเ้คยีงกบัความเป็นจรงิมากทีส่ดุ ประเภททีส่อง เป็นกลุ่มนกัวชิาการที่เชื่อในสิง่

ที่ตรงกนัขา้มกบัพวกแรก โดยถือว่าปรากฏการณ์ใดๆ ของสงัคมการเมอืงจะมี

ความเป็นพเิศษเฉพาะตวั (Particular) จงึไม่อาจใชว้ธิกีารแห่งศาสตร ์ซึง่ยดึมัน่

อยู่กบัความเป็นสากล (Universal) ของสิง่ต่างๆ มาอธบิายได ้แมว้่าขอ้ถกเถยีง
เหล่านี้ยงัไม่มขีอ้สรุป แต่สิง่หนึ่งทีเ่ราปฏเิสธไม่ไดก้ค็อื นักรฐัศาสตรไ์ดใ้หค้วาม

สนใจต่อปรชัญาเรื่องความเป็น "ศาสตร์” (Philosophy of Science) ของ

รฐัศาสตร์เป็นอย่างมาก (สทิธพินัธ์ พุทธหุน, 2555, หน้า 15-34) วธิกีารศกึษา

การเมอืงจึงได้เริม่เปลี่ยนแปลงไปจากเดมิ ซึ่งจะเห็นได้อย่างชดัเจนโดยเฉพาะ

อย่างยิง่หลงัครสิตศกัราช 1950 นกัรฐัศาสตรห์นัมาศกึษาการเมอืงดว้ยวธิกีารเชงิ 

"ศาสตร"์ กนัมากขึน้ โดยเฉพาะหลงัสงครามโลกครัง้ที่สอง การศึกษาหาความจริง

ของศาสตรต์่างๆเริ่มหนัมาใชว้ิธีการเชิงพฤติกรรมมากขึน้ การศึกษาการเมืองแบบ

เก่าโดยอาศยัแนวปรชัญาและกฎหมายเริม่ไมไ่ดร้บัความนิยม นกัวิชาการในยคุใหม่

มองว่ามนุษยเ์ป็นศูนยก์ลางของสรรพศาสตร ์กล่าวคือมองว่า ทุกศาสตรต์่างเป็น
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เรื่องของความพยายามที่จะศึกษาพฤติกรรมของมนุษย ์เช่น นิติศาสตร ์จะศึกษา

เรื่องราวที่เก่ียวกับการก ากับควบคุมพฤติกรรมของคนที่อาจจะก่อให้เกิดความ

เดือดรอ้น เสียหายกับสงัคมส่วนรวม เศรษฐศาสตรจ์ะศึกษาเรื่องราวที่เก่ียวกับ

พฤติกรรมการจ าหน่ายจ่ายแจก การก ากับควบคุม ส่งเสริมกระบวนการทาง

เศรษฐกิจของสงัคม รฐัศาสตร ์จะศึกษาเรื่องราวที่เก่ียวกบัการกระท าหรือกิจกรรม

ทางการเมืองของคนในรฐั เป็นตน้  และเราจะสามารถเขา้ใจความจริงที่เกิดขึน้ใน

โลกนีไ้ด ้เราตอ้งศึกษาจากพฤติกรรมที่เกิดขึน้จริงในสงัคม ดงันัน้ นกัวิชาการทาง

รฐัศาสตรเ์ชิงพฤติกรรมซึ่งต่างก็มีเป้าหมายที่ส  าคัญคือตอ้งการสรา้งทฤษฎีทาง

การเมืองที่สามารถจะท านายเหตุการณท์ี่จะเกิดขึน้ในอนาคตโดยมีความถูกตอ้ง

แมน่ย าสงู จึงหนัมาใชพ้ฤตกิรรมศาสตรเ์ป็นเครือ่งมือ ศกึษาจากพฤติกรรมที่เป็นจรงิ

ในทางการเมือง น าเอาเครื่องมือทางคณิตศาสตร์ สถิติ มาวิเคราะห์หา

ความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปรเพื่อทีจ่ะสรา้งขอ้สรุปทัว่ไป มคีวามพยายามทีจ่ะสรา้ง

ตวัแบบการวเิคราะหเ์พื่อใชเ้ป็นเครื่องมอืในการศกึษาปรากฏการณ์ทางการเมอืง 

และเป็นกรอบในการท าความเขา้ใจกบัพฤตกิรรมทางการเมอืงเหล่านัน้ 

แนวความคิดที่ เกี่ยวเนื่ องสัมพันธ์กับความเป็น "ศาสตร์ ”  ของ

สงัคมศาสตรใ์หแ้พร่ระบาดมาสู่วงการรฐัศาสตรข์องไทยดว้ย แต่เป็นทีน่่าเสยีดาย

ทีน่กัวชิาการไทยมกัจะมุ่งศกึษาแต่เฉพาะการน าทฤษฎีหรอืตวัแบบการวเิคราะห์

มาประยุกตใ์ชก้บักรณีขอ้เทจ็จรงิของสงัคมเรา หรอืไม่กศ็กึษาแต่เนื้อหาสาระของ

ตวัแบบหรอืทฤษฎีเท่านัน้ ยงัไม่ค่อยจะมีนักวชิาการที่ให้ความสนใจกบัปรชัญา

และขอ้สมมตฐิานเบือ้งตน้ทีอ่ยู่เบือ้งหลงัตวัแบบหรอืทฤษฎกีนัมากนกั 
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บทความนี้จึงมีจุดประสงค์ส าคัญคือต้องการที่จะน าเอาตัวแบบการ

วิเคราะห์หรือทฤษฎี ซึ่งทรงอิทธิพลอย่างมากต่อการศึกษาปรากฏการณ์ทาง

การเมอืง โดยเฉพาะอย่างยิง่การเมอืงของประเทศดอ้ยพฒันามาวพิากษ์วจิารณ์ 

ดว้ยการเน้นหนักทีป่รชัญาและขอ้สมมติฐานเบือ้งต้นทีเ่ป็นรากเหง้าของตวัแบบ

การวเิคราะหน์ัน้ๆ เป็นส าคญั โดยตวัแบบการวเิคราะหท์ีเ่ลอืกน ามาศกึษาคอื ตวั
แบบระบบ (System Model) ตวัแบบหน้าที ่(Functional Model) และตวัแบบ

การสือ่สาร (Cybernetics) 

รากเหง้าของทฤษฎี 

ตัวแบบที่นักวิชาการทางรฐัศาสตร์นิยมน ามาใช้เป็นเครื่องมือในการ

วเิคราะหก์นัอย่างแพร่หลาย ไดแ้ก่ System model, Functional model และ 

Cybernetics ซึง่เปรยีบเสมอืนเสน้เลอืดใหญ่ในสงัคมศาสตร ์เชื่อว่าบทความนี้อาจ

ไม่มอีะไรพสิดารในสายตาของนักวชิาการตะวนัตก แต่อาจมบีางสิง่บางอย่างทีจ่ะ

ช่วยให้เราได้เข้าใจวธิีการและความคิดของตะวนัตกที่มองโลกด้อยพฒันาได้ดี

ยิง่ขึน้ 

ตัวแบบทัง้สามข้างต้นเป็นตัวแบบในสายที่เชื่อในคุณประโยชน์ของ 

"ศาสตร"์ ในสงัคมศาสตร ์ดงันัน้จงึใชว้ธิกีารการศกึษาทีเ่น้นในเรื่องของความเป็น 

"ศาสตร"์ เหมอืนกนั จะต่างกนักต็รงทีข่อ้สมมตฐิานเบือ้งต้นบางประเดน็ เกีย่วกบั

เสน้ใยแห่งชวีติทางการเมอืงของระบบการเมอืงเท่านัน้ ด้วยเหตุนี้เองที่ท าให้ตวั

แบบทัง้สามมีความแตกต่างกนัในเรื่องของการศึกษาและอธิบายปรากฏการณ์
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ทางการเมอืงแตกต่างกนัไปดว้ย ทัง้ๆ ทีเ่กดิจากรากเหงา้เดยีวกนั รากเหงา้ของ

ตวัแบบทัง้สามนัน้มอียู่ 2 ประการ ซึง่ไดร้บัอทิธพิลจากการพฒันาของวทิยาการ 2 

สาขา ไดแ้ก่ ตวัแบบทางเครื่องจกัรกล (Technical model) ในสาขาฟิสกิส ์และตวั

แบบอนิทรยี ์(Organic Model) ทีเ่ป็นแกนหลกัของวชิาชวีวทิยา ดงันัน้ การส ารวจ

แนวความคดิของทัง้สองตวัแบบจงึมคีวามจ าเป็นอย่างยิง่ 

ฟิสกิสเ์ป็นวชิาทีศ่กึษาถงึ "กฎ" ซึง่เป็นตวัควบคุมปฏสิมัพนัธต่์างๆ ของ

วตัถุสิง่ของที่อยู่ในจกัรวาล ซึ่งเมื่อได้ “กฎ” มาแล้วกส็ามารถที่จะใช้อธบิายและ

คาดการปรากฏการณ์ต่างๆ ของจกัรวาลได้  "กฎ" ทางฟิสกิสส์ร้างขึน้โดยการ

สงัเกต ทดลองทีก่ระท าต่อ "วตัถุ" วตัถุต่างๆ จะมแีรงผลกัแรงต้านทีจ่ะก่อใหเ้กดิ

ดุลยภาพตลอดเวลา หากมีสิ่งหนึ่งสิ่งใดมารบกวนดุลภาพนัน้ จะส่งผลท าให้

สถานภาพของวตัถุนัน้เปลีย่นแปลงไป  เช่น น ้าเมื่อถูกความรอ้นมากๆ จะระเหย

กลายเป็นไอน ้า กอ้นหนิเมื่อถูกแรงผลกัจะเคลื่อนทีไ่ปจากเดมิ ระบบสุรยิะจกัรวาล

จะมดีาวนพเคราะห์โคจรรอบๆ ดวงอาทติยใ์นอตัราคงที ่หากแรงอื่นมารบกวนที่

จะต้องท าให้ดาวนพเคราะห์ดวงใดดวงหนึ่งเสยีดุลไป จะส่งผลกระทบไปยงัวิถี

โคจรของดวงอื่นๆ ด้วย เป็นต้น นักสงัคมวิทยาได้เริ่มให้ความสนใจต่อแนว

วเิคราะห์ของฟิสกิสน์ี้ ตัง้แต่ศตวรรษที่ 17  และเริม่มวีเิคราะห์สงัคมในแนวทาง

ฟิสกิสด์ว้ย โดยมองว่าสงัคมที่มพีฤตกิรรมในท านองเดยีวกบัระบบสุรยิะจกัรวาล 

รายละเอียดเกี่ยวกับอิทธิพลของวิทยาศาสตร์ธรรมชาติที่มีแนวความคิดใน

สงัคมศาสตรก์ล่าวถงึไวม้าก แต่หนังสอืทีร่วบรวมใหส้มบูรณ์มากเล่มหนึ่งคอื งาน

เขยีนของ Sorokin (1928) 
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มนุษย์จะอยู่ร่วมกนัได้เป็นหมู่เป็นเหล่ากด็้วยวถิทีางแห่งแรงดงึดูดโดย

มนุษยเ์ป็นองคส์มาชกิมต่ีอกนั ความสมัพนัธข์องมนุษยจ์งึมอีย่างต่อเนื่องไม่ขาด

ตอน แรงดึงดูดนี้ จะเป็นตัวก าหนดสถานภาพทางสังคมของมนุษย์ (ซึ่ง

เปรยีบเสมอืนเป็น Space ของฟิสกิส)์ ในสภาวะปกตสิงัคมจะอยู่ในสภาวะทีม่ดีุลย

ภาพ ต่อเมื่อมแีรงขึน้มากระท าต่อสมาชกิของสงัคมทีจ่ะท าใหดุ้ลยภาพนัน้เสยีไป 

การเปลี่ยนแปลงทางสังคมก็จะเกิดขึ้น ถึงแม้ว่าในระยะต่อมาแนวทางการ

วเิคราะหส์งัคมในแนวนี้จะเสือ่มความนิยมลงไป แต่สิง่หนึ่ง มไิดเ้สือ่มความนิยมลง

ไปด้วย คือ แนวความคิดในเรื่องดุลยภาพ (Equilibrium) แต่ก็มีการปรบัปรุง

เปลีย่นแปลงไปจากเดมิบา้ง กล่าวคอื เดมิถอืว่าจุดดุลยภาพหรอืสภาวะสมดุลนัน้

เป็นสิง่ทีเ่ป็นถาวร มชี่วงระยะของการด ารงอยู่ทีย่าวนาน แต่ต่อมา เชื่อว่าสภาวะ

ดุลยภาพเป็นสิง่ทีเ่กดิขึน้เพยีงชัว่คราวเท่านัน้ ซึง่ Homans (1970) เรยีกว่าเป็น 

"ดุลยภาพเชงิปฏบิตักิาร”   

การใชแ้นวความคดิ เรื่อง "ดุลยภาพ" มาวเิคราะหส์งัคมท าใหผู้ว้เิคราะห์

เหน็ว่าในสงัคมใดก็ตามจะมชีุดของปทสัถานทางสงัคม ค่านิยม ความคาดหวงั 

หรือสิง่ที่เป็นตัวก าหนดพฤติกรรมต่างๆ ของเหล่าสมาชิกกว่าควรหรือไม่ควร

กระท าการใดๆ อยู่เพยีงชุดเดยีว ซึง่ถ้าเป็นอย่างนัน้จรงิๆ สงัคมกจ็ะอยู่ในสภาวะ

สมดุล สงัคมจะไม่มกีารเคลื่อนไหวเปลีย่นแปลงไปในรปูใด เพราะเหล่าสมาชกิต่าง

ยดึมัน่อยู่กบัปทสัถาน หรอืค่านิยมเดยีวกนั ทว่า ความเป็นจรงิมิใช่เป็นเช่นนัน้ 

และนักสังคมวิทยาในกลุ่มนี้มักจะมองข้ามไปว่า ไม่ว่าสังคมนัน้จะมีความ

สลบัซบัซอ้นหรอืโบราณเพยีงใด จะปรากฏชุดของปทสัถานหรอืค่านิยมโต้แยง้อยู่

ดว้ย และจะเป็นตวัทีจ่ะก่อใหเ้กดิการขดัแยง้ และท าใหส้งัคมมกีารเปลีย่นแปลงไป
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จากเดมิ ดงัทีไ่ดป้รากฏในประวตัศิาสตรม์นุษยโ์ลกมาทุกยุคทุกสมัย ซึง่การนี้เหน็

จะเป็นขอ้ผดิพลาดของนักวชิาการทีม่องว่าสงัคมมวีธิกีารด าเนินงานเช่นเดยีวกบั

ระบบของเครื่องจกัรกล ซึง่ความเป็นจรงิแลว้หาไดเ้ป็นเช่นนัน้ไม่ ส าหรบัประเดน็

นี้จะไดน้ ามากล่าวอกีครัง้ในตอนต่อไป 

ส าหรบัยุทธวธิทีีเ่ปรยีบเทยีบระบบสงัคมว่ามลีกัษณะการท างานและการ

ด ารงอยู่เหมอืนกบัระบบของสิง่มชีวีตินัน้ กม็ใิช่ของทีเ่กดิขึน้ใหม่แต่ประการใด แต่

กล่าวไดว้่าเป็นอทิธพิลทีเ่ป็นมรดกตกทอดมาจาก Charles Darwin โดยแทจ้รงิ 

แม้กระนัน้กด็ี ผู้ที่ยอมรบัในแนวความคดิในเรื่องทฤษฎีววิฒันาการ (Evolution 

Theory) กย็งัแยกออกเป็นสองสายใหญ่ๆ ซึ่งเป็นผลสบืเนื่องจากการตีความ

ทฤษฎขีอง Darwin ทีแ่ตกต่างกนัเป็นส าคญั Herbert Spencer (1997)  ซึง่เป็น

ผูน้ าในสายหนึ่งทีเ่รยีกว่า Consensus Theory นัน้ เหน็ว่า การเปรยีบเทยีบสงัคม

กบัระบบของสิง่มชีวีตินัน้ควรเปรยีบเทยีบกบัความเป็นสากลของสิง่มชีวีติมากกว่า 

โดยการใชห้ลกัการของความคลา้ยคลงึกนั แต่การนี้ Spencer กลบัมาเอาสงัคมไป

เปรยีบเทยีบกบัระบบการท างานของสิง่มชีวีติหน่วยใดหน่วยหนึ่ง ซึง่ส่วนใหญ่จะ

เป็นมนุษย ์เพราะเหน็ว่ามนุษย์เป็นสิง่มชีวีติทีม่คีวามสลบัซบัซอ้นมากทีสุ่ด มไิด้

ใชห้ลกัการเปรยีบเทยีบโดยใชต้ระกลูของสิง่มชีวีติ (Species) ซึง่เป็นหลกัการของ 

Darwin จึงท าให้เห็นว่าระบบสงัคมนัน้มวีิธีการท างานในท านองเดียวกบัการ

ท างานของอวยัวะต่างๆ ของมนุษย์ที่ต้องพึง่พาอาศยัซึ่งกนัและกนั อวยัวะทุก

ชิ้นส่วนจะต้องท างานประสานกันเพื่อประโยชน์สูงสุดของระบบใหญ่ นัน่ก็คือ 

สมาชิกของสงัคมไม่ว่าจะเป็นปัจเจกชน หรือกลุ่มต่างๆ จะต้องตกลงยึดมัน่ใน

เป้าหมายของสงัคมอนัเดยีวกนั และเป้าหมายนี้จะมมีากไปกว่าหนึ่งไม่ได ้เพราะ



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์ ปีท่ี 6 ฉบบัท่ี 3/2566 

 

หน้า 216 
 

 

ไม่เช่นนัน้จะก่อให้เกดิความขดัแย้ง ไม่ประสานกนั อนัเป็นผลเสยีต่อสงัคมโดย

ส่วนรวม แม้ว่าแต่ละส่วนของสงัคมจะมหีน้าที่การท างานที่แตกต่างกนั แต่ทุกๆ 

ส่วนจะต้องท างานอยู่ในแนวทางเพื่อสนองตอบ หรอืเพื่อคงไว้ซึ่งเป้าหมายของ

สงัคมเท่านัน้ แนวความคิดสาย Consensus นี้ เป็นแม่บทที่ส าคญัของทฤษฎ ี

Functionalism ซึง่ยงัคงการวเิคราะหส์งัคมในแนวทางนี้อย่างไม่เปลีย่นแปลง 

ส่วนอกีสายหนึ่งทีเ่ป็นแนวความคดิทีไ่ด้รบัอทิธพิลมาจาก Darwin นัน้ 

ไดแ้ก่ Conflict Theory ทีเ่หน็ว่าสงัคมมนุษยน์ัน้มคีวามคลา้ยคลงึกบัการด ารงอยู่

ของเผ่าพันธุ์หรือตระกูลของสิง่มีชีวิตมากกว่าสิ่งที่มีชีวิตที่เป็นหน่วยเอกเทศ 

แนวความคิดของ Conflict Theory นัน้ เห็นว่า การต่อสู้ทางสังคมเป็น

ปรากฏการณ์ทีเ่กดิขึน้ตามธรรมชาต ิความขดัแยง้นี้จะก่อให้เกดิผูท้ีแ่ขง็แรงทีสุ่ด

ขึน้มา และ(หรอืชัน้นี้)จะเป็นผู้มอี านาจในสงัคม ซึ่งเป็นแนวความคดิตามแนวที่

แทจ้รงิของ Darwin ทีเ่หน็ว่าสตัวต์ระกลูทีเ่ขม้แขง็ทีส่ดุเท่านัน้ทีจ่ะยงัมชีวีิตรอดอยู่

ในโลกได ้สว่นสตัวต์ระกลูใดทีไ่ม่เขม้แขง็และไม่มกีารปรบัโครงสรา้งของตนเองให้

เขา้กบัสิง่แวดลอ้มจะสญูพนัธุไ์ป ผูว้เิคราะหส์งัคมในแนวทางนี้ไดแ้ก่ Karl Marx 

ต่อมา แนวความคดิเรื่อง “ความเป็นศาสตร์” ในสงัคมศาสตร์ไดร้บัการ

ขานรบัจากนักสงัคมศาสตรม์ากขึน้ ความคดิในเรื่องของความเป็นหนึ่งเดยีวกนั

ของศาสตรม์สีว่นอย่างมากทีท่ าใหแ้นวคดินี้ทีเ่ป็นมรดกทางความคดิทีส่บืทอดมา

จากฟิสกิสแ์ละชวีวทิยาเขา้มาผสมผสานกนั ดงันัน้ เราจะเหน็ว่าการวเิคราะห ์ไม่

ว่าจะเป็นปรากฏการณ์ทางสงัคมหรอืทางการเมอืง จะมกีารผสมผสานกนัระหว่าง
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ตวัแบบทางเครื่องกลและตวัแบบทางชวีวทิยาเสมอ ดงัจะเหน็ไดอ้ย่างชดัเจนใน

ทฤษฎทีีจ่ะกล่าวต่อไปนี้ 

กรอบแนวทางการวิเคราะห ์

กล่าวไดว้่าตวัแบบทัง้สามตวัแบบ (Systems model, Functional model 

และ Cybernetics) ว่าจะเป็นส่วนทีใ่ช้อยู่ในสาขามานุษยวทิยา สงัคมวทิยา หรอื

ทางรฐัศาสตร์ ต่างก็ยึดมัน่ในแนวความคิดพื้นฐานเกี่ยวกบัระบบของสงัคมอนั

เดยีวกนั ซึง่เป็นขอ้สมมตฐิานทีไ่ดม้าจากลกัษณะของระบบของสิง่มชีวีติ ซึง่อาจจะ

สรุปสาระส าคญัๆ โดย Ludwig von Bertalanffy (1960) ไดด้งันี้  

1. ระบบของสิง่ทีม่ชีวีติทุกระบบเป็นระบบเปิด (open system) กล่าวคอื 

ระบบของสิง่มชีวีตินี้ จะเป็นระบบทีมุ่่งธ ารงรกัษาสถานภาพเดมิ (maintain status 

quo) ของระบบไว้ โดยผ่านกระบวนการแลกเปลี่ยนถ่ายเทที่มีอย่างต่อเนื่อง

ระหว่างสสารและพลงังานกบัสิง่แวดลอ้มของระบบ ซึง่ถ่ายเทมาจากสิง่แวดลอ้มจะ

เขา้ไป แลว้จะกลายไปเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการท างานภายในของระบบไป 

ดงันัน้ การเปลี่ยนแปลงที่เกดิขึน้ในสิง่แวดล้อมจะกระทบอย่างมากต่อระบบ ใน

ท านองเดยีวกนั สิง่ที่ระบบแลกเปลี่ยนถ่ายเทไปยงัสิง่แวดล้อมกจ็ะมีอทิธพิลต่อ

สิง่แวดลอ้มอย่างมากเช่นกนั ดว้ยเหตุนี้ ระบบจงึมกีารเปลีย่นแปลงอยู่ตลอดเวลา 

สสารบางส่วนจะแตกสลายไปในกระบวนการถ่ายเทนี้ แต่กจ็ะมกีารสรา้งสสารขึน้

ใหม่มาทดแทนสว่นทีส่ญูสลายไปอยู่เวลาเช่นกนั ดว้ยเหตุนี้ แก่นแทข้องสิง่มชีวีติ 

มใิช่อยู่การทีม่นัด ารงอยู่ แต่อยู่ทีส่ ิง่ทีก่ าลงัเกดิขึน้ภายในระบบ 
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2. ระบบงานทุกๆ ระบบ เป็นระบบทีม่กีลไกในการควบคุมตนเอง (self-

regulating system) ระบบจะมกีารเปลีย่นแปลงเกดิขึน้อยู่ตลอดเวลา อนัเป็นผล

จากการแลกเปลี่ยนถ่ายเทระหว่างระบบกบัสิง่แวดล้อม แต่ระบบสามารถที่จะ

รักษาเสถียรภาพของไว้ให้ได้ โดยผ่านทางกลไกในการควบคุมตนเอง 

กระบวนการนี้ มคีวามสลบัซบัซอ้นมากและมอียู่ในหลายรปูแบบ แต่ไม่ว่ามนัจะอยู่

ในรปูแบบใดกต็าม มนัจะกระท าหน้าทีใ่นทศิทางทีต่่อกรกบัอนัตรายทีพ่งึต่อระบบ

ประการเดยีวเท่านัน้ อย่างไรกด็ ีหากสิง่ที่เขา้มารบกวนความมัน่คงของระบบมี

พลงัเขม้แขง็เกนิกว่าทีก่ระบวนการควบคุมตนเองจะต่อต้านไดแ้ลว้ ระบบกจ็ะถูก

ท าลายลงไปอย่างไม่อาจหลกีเลีย่งได ้

ดงันัน้ แมว้่าระบบจะมกีารเปลีย่นแปลงเกดิขึน้อยู่เสมอ และไม่มทีีส่ ิน้สุด 

แต่ระบบจะมสีิง่หนึ่งทีไ่ม่เปลี่ยนแปลง ซึ่งมใิช่วตัถุ หรอืสสารที่เป็นองค์ประกอบ

ของระบบ แต่ทว่าเป็นรปูแบบ (form) และกระบวนการ (Process) ของมนั ทีจ่ะคง

อยู่ตลอดไปตราบเท่าทีร่ะบบยงัคงอยู่ 

3. ระบบของสิง่มีชีวิตจะมีการสร้างกระบวนการชุดหนึ่งขึ้นมาเพื่อท า

หน้าทีอ่ย่างอสิระ เนี่องจากระบบของสิง่มชีวีติไม่อาจแยกองค์ประกอบออกเป็น

สว่นๆ โดยอสิระจากกนัได ้หรอืไม่อาจทีจ่ะถอดออกมาแลว้ประกอบกบัเขา้ไปใหม่

เหมอืนกบัระบบของเครื่องจกัรกล ดงันัน้ พฤตกิรรมของระบบย่อยแต่ละส่วนจะมี

พฤตกิรรมทีต่่างไปจากพฤตกิรรมของระบบโดยส่วนรวม (as a whole) กล่าวคอื 

หากท าการศกึษาแต่เฉพาะพฤตกิรรมของระบบย่อย ระบบใดระบบหนึ่งเป็นอสิระ

จากระบบโดยสว่นรวม เรากไ็ม่อาจทีจ่ะรูถ้งึคุณสมบตัหิรอืพฤตกิรรมของระบบใน
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ส่วนทัง้หมดได้ นอกจากนัน้ พฤติกรรมของระบบย่อยไม่เพียงแต่ต้องขึ้นอยู่กบั

เงื่อนไขภายในของระบบย่อยเองเท่านัน้ แต่ยงัขึน้อยู่กบัเงื่อนไขของความเป็น

ระบบโดยส่วนรวมอกีด้วย ระบบย่อยแต่ละระบบไม่ว่าตัวของมนัเองจะมคีวาม

สลบัซบัซ้อนมากน้อยเพยีงใดกต็าม จะท างานในลกัษณะถ้อยทถี้อยอาศยัซึ่งกนั

และกัน ทัง้นี้เพื่อเป็นหลักประกันความมัน่คงหรือความอยู่รอดของระบบโดย

ส่วนรวม จากการทีร่ะบบย่อยของระบบใหญ่จ าต้องพึ่งพาอาศยัซึง่กนัและกนั แต่

กระท าหน้าที่ที่เป็นอิสระต่อกนัเอง ท าให้ระบบใหญ่สามารถต่อต้านสิง่ที่เขา้มา

รบกวน และปรบัตวัเองใหส้อดคลอ้งกบัเงื่อนไขทีเ่ปลีย่นแปลงไปอยู่ตลอดเวลาได้ 

ดงันัน้ ความส าคัญขององค์ประกอบหรือกระบวนการของระบบของ

สิง่มชีวีติจงึอยู่ทีห่น้าที ่(Functions) ทีม่นักระท าเพื่อระบบโดยสว่นรวม 

4. ในระบบของสิง่มชีวีติ สามารถแยกโครงสรา้งออกจากหน้าทีไ่ด ้โดยดู

จากอตัราของการแลกเปลีย่นถ่ายเททีก่ระท าต่อสิง่แวดลอ้มเป็นส าคญั โครงสรา้ง

มใิช่เป็นผลรวม (The Sum) ในทางปรมิาณของระบบย่อยต่างๆ ของระบบใหญ่ 

แต่หมายถงึ กระบวนการปฏสิมัพนัธแ์ลกเปลีย่นทีม่คีวามถาวร ส่วนหน้าทีน่ัน้ แม้

จะเป็นกระบวนการของการแลกเปลีย่นเช่นเดยีวกนักบัโครงสรา้ง แต่มนัไม่มคีวาม

ถาวรเช่นเดยีวกนักบัโครงสร้าง ในขณะที่ทัง้โครงสร้างและหน้าที่จะมคีวามเป็น

พลวตัรอยู่ในตวัของมนัเอง แต่หน้าทีจ่ะมคีวามเป็นพลวตัมากไปกว่าโครงสรา้งอกี 

5. ระบบของสิง่มชีวีติ จะมกีารจดัองคก์รแบบล าดบัชัน้ (Hierarchy) การ

จดัล าดบัองค์กร จะถือว่า ระบบที่มลี าดบัสูงกว่าระบบอื่นจะมคีวามสลบัซบัซ้อน

มากกว่าระบบทีอ่ยู่ในล าดบัทีต่ ่ากว่า นอกจากนี้ การจดัล าดบัยงัอาจจดัแบ่งตาม
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ความช านาญเฉพาะอย่าง (Specialization) หรอื การจ าแนกตามหน้าที ่(Division 

of Labor) ไดอ้กีดว้ย หากระบบมกีารพฒันามากขึน้ ระบบมใิช่เพยีงแต่จะมขีนาด

ใหญ่ขึน้เท่านัน้ แต่โครงสรา้งและหน้าทีข่องระบบจะมปีรมิาณเพิม่มากขึน้ไปดว้ย 

โครงสรา้งที่มกีารจ าแนกตามหน้าทีแ่ละความช านาญเฉพาะอย่าง นี้จะกลายเป็น

เป้าของการควบคุมแบบรวมศนูย์ (Centralization) ทัง้นี้เพราะยิง่ระบบพฒันาการ

มากขึน้เพยีงใด การจดัองคก์รตามหน้าทีแ่ละความช านาญพเิศษกจ็ะมมีากยิง่ขึน้

เท่านัน้ จงึท าใหเ้กดิโครงสรา้งอกีโครงสรา้งหนึ่งขึน้มา เพื่อท าหน้าทีค่วบคุมดูแล

เป็นศูนย์กลางบญัชางานของระบบ เพื่อคอยควบคุมบงัคบัให้ระบบย่อยต่างๆ 

ท างานผสมผสานกนัเพื่อประโยชน์สงูสดุของระบบใหญ่ 

จากคุณสมบัติพิเศษของระบบของสิ่งมีชีวิตทัง้ 5 ประการ ซึ่งเป็น

รากฐานทีส่ าคญัของ Systems model, Functional model และ Cybernetics ท า

ใหน้กัวเิคราะหส์งัคมการเมอืงกลุ่มนี้วเิคราะหใ์นลกัษณะทีว่่าระบบสงัคมหรอืระบบ

การเมอืงนัน้สามารถแยกออกจากระบบอื่นๆ ทีอ่ยู่ภายในสงัคมเดยีวกนัได้ (เช่น 

ระบบเศรษฐกิจ เป็นต้น) เสน้พรมแดนที่แบ่งกนัระหว่างระบบนัน้เกดิจากการที่

ระบบมกีารแลกเปลี่ยนถ่ายเทกบัสิง่แวดลอ้ม การถ่ายเทส่วนใหญ่จะวเิคราะหใ์น

รปูของ Input-Output และเน่ืองจากเหน็ว่าระบบสงัคมหรอืการเมอืงมกีารท างานที่

เหมือนหรือคล้ายกบัระบบของสิ่งมีชีวิต  5 ดงันัน้ ในการอธิบายหรือวิเคราะห์

การเมอืง นักทฤษฎีกลุ่มนี้จงึเหน็ว่า ระบบย่อยของระบบใหญ่นัน้ต้องขึน้ต่อกนั 

หากมีระบบย่อยระบบใดระบบหนึ่งไม่ท าหน้าที่ของมันหรือท าหน้าที่ได้ไม่ดี

เท่าที่ควรก็จะก่อให้เกิดผลกระทบต่อระบบย่อยอื่นๆ รวมทัง้ระบบใหญ่โดย

ส่วนรวมดว้ย แต่ระบบกย็งัมกีลไกพเิศษในการทีจ่ะควบคุมตวัเองไม่ว่าจะเป็นไป
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ในทางการปรบัตวัเองใหเ้ขา้กบัเงื่อนไขต่างๆ ทีเ่ปลีย่นแปลงไป หรอืจะเป็นไปใน

ทศิทางทีท่ าใหร้ะบบตอ้งละทิง้เป้าหมายเดมิ หนัไปกนัไปสรา้งเป้าหมายใหม่ขึน้มา

เพื่อคงไว้ซึ่งความมีเสถียรภาพของระบบกไ็ด้ กระบวนการเช่นนี้จะท าให้ระบบ

สามารถด ารงไว้ซึง่เสถยีรภาพในระยะอนัยาวนาน และท้ายทีสุ่ดหากระบบมกีาร

พฒันามากขึน้ การจดัองคก์รของระบบจะเพิม่ความเป็นล าดบัขัน้มากขึน้ทุกขณะ

พรอ้มๆ กนั ซึง่จะเพิม่ความสลบัซบัซอ้นขององคก์รไปดว้ย 

ข้อสงัเกตเก่ียวกบัการวิเคราะห ์

ลกัษณะการวเิคราะหก์ารเมอืงทีจ่ะกล่าวถงึต่อไปนี้ เป็นลกัษณะทีท่ ัง้สาม

ตวัแบบดงักล่าวขา้งต้นใช้ร่วมกนัซึ่งเป็นผลสบืเนื่องมากจากการรบัอิทธพิลทาง

แนวความคดิมาจากตวัแบบอนิทรยี์เดยีวกนันัน่เอง ณ ที่นี้จะขอกล่าวแต่เฉพาะ

ลักษณะที่ส าคัญๆ เท่านัน้ แต่ไม่ใช่ว่าตัวแบบทัง้สามจะมีการวิเคราะห์ใน

รายละเอยีดทีเ่หมอืนกนัโดยสิน้เชงิกห็าไม่6 ขอ้แตกต่างที่เกดิขึน้นี้เป็นเพราะนัก

ทฤษฎรีุ่นหลงัๆ ไดพ้ยายามแกไ้ขข้อบกพร่องและขยายแนวความคดิเดมิ เพื่อให้

ทฤษฎใีหม่มปีระโยชน์ต่อการวเิคราะหก์ารเมอืงมากขึน้กว่าเดมิ ซึง่จะไดก้ล่าวถงึ

เป็นสงัเขปในทีน่ี้ดว้ย 

ขอ้ทีน่่าสงัเกตเกีย่วกบัลกัษณะการวเิคราะหข์องทฤษฎทีีม่าจากตวัแบบ

อนิทรยี์ ประการแรกคอื จะเป็นการวเิคราะหก์ารเมอืงในแง่ของความเป็นทัง้มวล 

(Holistic) กล่าวคอื นักทฤษฎีสายนี้เชื่อว่าการศกึษาปรากฏการณ์ทางการเมอืง

เฉพาะส่วน (อาท ิศกึษาเฉพาะพรรคการเมอืง กลุ่มผลประโยชน์ รฐัสภา และ

สถาบนัรฐัธรรมนูญ เป็นต้น) นัน้ อาจทีจ่ะสะทอ้นใหเ้หน็สจัจะธรรม (Truth) ของ
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ปรากฏการณ์ทางการเมอืงขึน้มาได้ แม้ว่าการศกึษานัน้จะมีขอบเขตการศกึษา

ครอบคลุมประเทศต่างๆ หรอืแต่ละทวปีของโลกกต็าม อย่างดีทีสุ่ดกช็่วยท าใหเ้รา

มคีวามเขา้ใจเกีย่วกบัสถาบนัเฉพาะอย่างดขีึน้เท่านัน้ แต่ค าตอบทีจ่ะให้ต่อความ

เป็นการเมืองทัง้มวลแล้วยงัไม่เกิดประโยชน์เท่าใดนัก การนี้สะท้อนให้เห็นได้

ชดัเจนว่าเป็นแนวความคดิของตวัแบบอนิทรยีท์ีเ่ชื่อว่าระบบย่อยต่างๆ ของระบบ

ใหญ่นัน้มคีวามสมัพนัธช์นิดทีต่้องพึง่พาอาศยัซึง่กนัและกนั พฤตกิรรมของระบบ

ย่อยจะแตกต่างไปจากพฤติกรรมของระบบใหญ่ ดังนัน้ หากต้องการเข้าใจ

พฤตกิรรมของระบบใหญ่กจ็ะตอ้งศกึษาระบบทัง้ระบบ มใิช่เฉพาะสว่นใดส่วนหนึ่ง

ของระบบเท่านัน้ ดว้ยเหตุนี้เอง ผูน้ิยมแนวคดิแบบนี้ จงึจ าเป็นตอ้งพยายามนิยาม

ใหแ้น่ชดัว่าระบบทีต่นจะท าการศกึษานัน้คอือะไร มลีกัษณะแตกต่างไปจากระบบ

อื่นๆ อย่างไรบา้ง และบรบิทของระบบทีจ่ะศกึษานัน้อยู่ทีไ่หน และนี่เป็นลักษณะ

พเิศษของการวเิคราะหใ์นแนวทางทฤษฎนีี้ ดงันัน้ หากเราสงัเกตดีๆ  แลว้ จะเหน็

ว่านักทฤษฎกีลุ่มนี้มกีารใชเ้นื้อทีค่รึง่หนึ่งหรอืกว่าครึง่ของหนังสอืพูดถงึค านิยาม 

ลกัษณะพเิศษของระบบทีจ่ะศกึษาและระบุขอ้สงัเกตถงึเสน้พรมแดนของระบบเป็น

ส าคญั ทัง้นี้เพราะเชื่อว่าระบบการเมอืงเป็นระบบการท างานคลา้ยหรอืเหมอืนกบั

ระบบของสิง่มชีีวติ การที่ระบบการเมอืงจะเกดิกระบวนการทางการเมอืงต่างๆ 

ต่อไปได้ จะต้องได้รบัการกระตุ้น หรอืมสีิง่เร้าจากระบบอื่นๆ ซึง่เป็นสิง่แวดลอ้ม

เสยีก่อน เมื่อระบบการเมอืงไดร้บัการกระตุน้จนกระทัง่เกดิพฤตกิรรมทางการเมอืง

ออกมาแล้ว กอ็าจกล่าวได้ว่าระบบการเมอืงได้สนองตอบต่อสิง่เร้าแลว้ และเกดิ

เป็นวงจรของระบบการเมอืงขึน้มา ซึง่บางท่านอาจวเิคราะห์ในรูปของ Input - 
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Output โดยแจง้ชดั หรอืบางท่านอาจจะไม่กล่าว แต่แฝงความหมายในท านองนี้

อยู่ดว้ยกไ็ด ้ 

ขอ้สงัเกตประการที่สาม เมื่อระบบได้ตอบสนองต่อแรงกระตุ้นนัน้แล้ว 

ระบบจะถ่ายเทการตอบสนองนัน้ไปยงัสิง่แวดลอ้ม ทัง้นี้คาดไดว้่าสิง่แวดลอ้มจะมี

การเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้น ดังนัน้ระบบจึงต้องมีกระบวนการพิเศษขึ้นมาอีก

กระบวนการหนึ่ง เพื่อทีจ่ะท าใหร้ะบบไดร้บัรู้ว่า การตอบสนองต่อสิง่เรา้นัน้มผีล

ออกมาในรูปใด กระบวนการนี้เรยีกว่า ระบบการป้อนกลบั (Feedback System) 

ระบบการป้อนกลบันี้จะเป็นตวัทีท่ าใหร้ะบบการเมอืงไดเ้รยีนรูถ้งึผลทีเ่กดิจากการ

ทีร่ะบบสนองตอบต่อสิง่เรา้ แลว้สามารถท าการแกไ้ข หรอืเปลีย่นแปลงพฤตกิรรม

ของระบบเอง เพื่อทีว่่าระบบจะสามารถด าเนินงานไปสูเ่ป้าหมายทีก่ าหนดไวอ้ย่าง

มปีระสทิธภิาพ หรอืคงไวซ้ึง่เสถยีรภาพของระบบเอง นัน่กค็อื ระบบการป้อนกลบั

จะเป็นกระบวนการทีท่ าใหร้ะบบสามารถท าการควบคุมพฤตกิรรมของระบบเองได ้

ซึ่งเป็นกลไกที่แตกต่างไปจากความสามารถในการควบคุมตัวเอง ( Self-

regulation) เป็นลกัษณะพเิศษประการหนึ่งของระบบของสิง่มชีวีติทีม่กีลไกพเิศษ

ทีจ่ะท าให้ระบบนัน้อยู่ในสภาวะที่เสถียรภาพอยู่เสมอได้ นอกจากนัน้ ระบบการ

ป้อนกลบัยงัมคีุณประโยชน์อกีประการหนึ่งต่อการวเิคราะหก์ารเมอืง คอืท าใหก้าร

วเิคราะห์มีความเป็นพลวตั(Dynamic) ซึ่งนักวิชาการในกลุ่มนี้เชื่อว่าเป็นการ

วเิคราะหท์ีใ่กลเ้คยีงกบัความเป็นจรงิมากทีส่ดุ ทัง้นี้เพราะในโลกความเป็นจรงิแลว้ 

ระบบการเมืองจะมีการเปลี่ยนแปลงเคลื่อนไหวอยู่ตลอดเวลา เพราะฉะนัน้ 

เครื่องมอืในการวเิคราะหท์ีส่มบูรณ์จงึต้องสามารถมคีวามเป็นพลวตัดว้ย การทีจ่ะ
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ใชท้ฤษฎทีีม่คีวามเป็นสถติ (Static) ไปวเิคราะหค์วามเป็นพลวตัของเหตุการณ์นัน้

เป็นสิง่ทีไ่รป้ระโยชน์ 

ประการสุดทา้ย นักวเิคราะหใ์นแนวทางนี้ นิยมใชว้ธิกีารศกึษาแบบการ

จดัแบ่งประเภท (Typology) แม้ว่าวิธกีารศึกษาในแนวจดัแบ่งประเภทนี้จะมี

นักวชิาการทีไ่ม่ใช่นักวเิคราะหท์ีอ่ยู่ในแนวทางนี้ใชอ้ยู่บ้าง แต่อาจเรยีกไดว้่าเป็น

ลกัษณะพเิศษของการวเิคราะห์ของผูท้ี่ยดึแนวทางสายอนิทรยีน์ี้ ทัง้นี้เพราะเป็น

อทิธิพลทางแนวความคดิที่ตกทอดมาจากตวัแบบอินทรีย์โดยตรงที่เชื่อว่า เมื่อ

ระบบของสิง่ทีม่ชีวีติมพีฒันาการก้าวหน้าขึน้ ระบบนัน้จะเพิม่ความสลบัซบัซอ้น

ขึน้ไปเป็นเงาตามตวั เพราะฉะนัน้ในกลุ่มนกัวเิคราะหก์ลุ่มนี้ จงึจดัใหก้ลุ่มประเทศ

ทีม่คีวามสลบัซบัซ้อนขององค์กรสูง มกีารแบ่งงานตามหน้าที่เฉพาะอย่างมากๆ 

เป็นระบบที่มีการพัฒนาสูงสุด ระบบในประเทศอื่นๆ ก็มีระดบัของการพฒันา

ลดหลัน่กนัไปตามล าดบัของความสลบัซบัซอ้นนัน้ แนวการวเิคราะหเ์ช่นนี้ ใชก้นั

มากในการศกึษาเปรยีบเทยีบในเรื่องความเป็นประชาธปิไตยของระบบการเมอืง 

หรอืการพฒันาของระบบการเมอืง  

ณ จุดนี้  พอจะท าให้เราได้เห็นว่า นักทฤษฎีในกลุ่มนี้ เชื่อว่าระบบ

การเมอืงมกีารท างานเหมอืนอย่างกบัระบบของสิง่มชีวีติจรงิๆ ปัญหาทีน่่าจะหยบิ

ยกมาวิพากษ์วิจารณ์ซึ่งอยู่ที่ว่า การอุปมัยระบบการเมืองเข้ากับระบบของ

สิง่มชีีวตินัน้รบัฟังได้มากน้อยเพยีงใด สมเหตุสมผล (Valid) หรอืไม่ มากกว่า

ประเด็นอื่นๆ ทัง้นี้  หากไม่ถกถึงประเด็นข้างต้นแล้วก็เท่ากบัเรายอมรบัว่าการ

อุปมาอุปมยัเช่นนัน้ว่าสมเหตุสมผลแล้ว เพยีงแต่ตวัทฤษฎีมขีอ้บกพร่องในด้าน
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อื่นๆ เท่านัน้ แต่กย็ากทีจ่ะมใีครระบุให้แน่ชดัลงไปไดว้่าเราไดย้อมรบัการอุปมยั

นัน้จรงิ การน าระบบสงัคมหรอืระบบการเมอืงไปผกูพนักบัวถิชีวีติของระบบของสิง่

ที่มีชีวิตมากเกินไปนัน้จะท าให้เราเดินไปในทางที่ผิดได้ ทัง้นี้เพราะว่าระบบ

การเมอืงหรอืสงัคมจะมปัีจจยัอื่นๆ เขา้มามสีว่นอย่างมากต่อการท างานของระบบ 

ซึ่งสิง่เหล่านี้จะไม่ปรากฏอยู่ในระบบของสิง่มชีีวติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในส่วนที่

เกี่ยวข้องกบัผู้ปฏิบตัิการ (Actors) ของระบบที่มีความสมัพนัธ์กนัอย่างสูงต่อ

อารมณ์ อุปนิสยั สถานการณ์ และพลังทางสมอง (Intelligence) ยิ่งไปกว่านัน้ 

ก่อนที่ผู้ปฏบิตัิการจะมพีฤติกรรมใดๆ ออกมา โดยปกติจะต้องผ่านขัน้ตอนของ

การคาดคดิถึงผลที่จะเกดิขึน้ตามมาเสยีก่อน โดยการพิจารณาถึงปฏกิิรยิาของ

ผู้ร่วมงานหรือของระบบโดยส่วนรวมเสียก่อน ว่าภายในเงื่อนไขนัน้ๆ การ

สนองตอบจะกระท าในรูปลกัษณะใด จึงจะมีประสทิธิภาพสูงสุด แต่กลไกการา

ท างานของระบบของสิง่มชีวีติจะเป็นไปโดยอตัโนมตัเิสยีเป็นส่วนมาก ถงึแมว้่าจะ

มกีารสนองตอบโดยวธิกีารกลัน่กรองบา้ง แต่กระบวนการนี้มขีอบเขตทีจ่ ากดัมาก 

เช่น เมื่อมสีิง่แปลกปลอมเขา้ไปสูร่ะบบหมุนเวยีนโลหติ โลหติจะมกีระบวนการเขา้

ไปท าลายสิง่แปลกปลอมทีจ่ะก่ออนัตรายต่อระบบนัน้ โดยเมด็โลหติขาว แต่กเ็ป็น

เพยีงกระบวนการท างานไปโดยอตัโนมตัแิละขอบเขตจ ากดั ถ้าสิง่แปลกปลอมนัน้

มพีลงัสงู เมด็โลหติขาวไม่อาจจะขจดัอนัตรายใหพ้น้ไปจากระบบได ้ระบบกจ็ะถูก

ท าลายให้เสื่อมลงไป หรือสลายไปได้ ดังนัน้ การเปรียบเทียบสงัคมหรือระบบ

การเมอืงว่ามีวธิกีารท างานเช่นเดยีวกบัระบบของสิง่ที่มชีวีติจงึไม่สมเหตุสมผล 

การเปรียบเทียบเช่นนี้จะมีประโยชน์อยู่บ้างก็ต่อเมื่อผู้ใช้มีความส านึกการ

เปรยีบเทยีบนัน้จะช่วยใหเ้รามองเหน็กระบวนการต่างๆ ทีม่อียู่ภายในระบบของ
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สงัคมหรอืของการเมอืง ทัง้ในส่วนระบบย่อยและระบบใหญ่เป็นรูปธรรมมากขึน้

เท่านัน้ แต่กระบวนการท างานที่แท้จริง ยงัต้องน าเอาปัจจยัอื่นๆ มาพิจารณา

ประกอบพร้อมๆกนัไปด้วย จะละทิ้งไปเสยีไม่ได้ วิธีการศึกษาของ Functional 

model ด าเนินตามรอยของตวัแบบอนิทรยีโ์ดยเคร่งครดั แต่ System model นัน้ 

ไม่ได้ถือว่าระบบการเมืองเป็นระบบเช่นเดียวกับสิ่งมีชีวิต เห็นได้จากการที่   

System model ไดล้ะทิง้การวเิคราะหแ์บบ Homeostasis ซึ่งเป็นลกัษณะเด่น

ประการหนึ่งของทฤษฎ ีFunctional model ไป (Moor, 1978.)   

การวเิคราะหแ์บบ Homeostasis จะถอืว่าระบบการเมอืงนัน้ มกีลไกการ

ท างานอตัโนมตั ิ(Self-regulating, Goal-directing ฯลฯ) ซึง่จะท าหน้าทีค่วบคุมให้

ระบบอยู่ในสภาวะสมดุลอยู่ตลอดเวลา หากระบบไม่อาจต้านทานต่อแรงผลกัทีม่า

รบกวน ท าให้ระบบต้องเคลื่อนทีไ่ปจากเดมิแล้ว (เสยีดุลหรอืเคลื่อนที่ไปจากจุด

ดุลยภาพ) กลไกอตัโนมตัจิะท าหน้าทีผ่ลกัดนัใหร้ะบบกลบัมาสู่จุดดุลยภาพเดมิอกี

ครัง้หนึ่ง วธิกีารผลกัดนัอาจมไีด้หลายรูปแบบ ตัง้แต่การเปลีย่นแปลงโครงสร้าง

บางประการ ไปจนถงึการเปลีย่นแปลงเป้าหมายของระบบเอง ดงันัน้ Functional 

model ซึง่ถูกโจมตวี่าเป็นทฤษฎอีนุรกัษ์นิยม เป็นการวเิคราะห์เป็นแบบสถติ ซึง่

ขดัแยง้กนัอย่างมากกบัความเป็นจรงิของระบบการเมอืง 

ความแตกต่างประการที่สองอยู่ที่ว่าทฤษฎี System model ระบุถึง

ความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปร Input ทีม่ต่ีอตวั Output ไวอ้ย่างละเอยีดและเป็น

ระบบ นอกจากนัน้ยงัมกีระบวนการป้อนกลบัมาช่วยเสรมิความสมัพนัธท์ี ่Output 

จะมต่ีอ Input อกีดว้ย ท าใหก้รอบการวเิคราะห์ในแนวทางที่มคีวามเป็นทฤษฎี
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มากกว่า Functional model ตามแนวทางการวเิคราะหข์อง Functionalism ถอื

เสมอืนว่าความสมัพนัธร์ะหว่าง Input กบั Output นัน้มอียู่ แต่ไม่ไดแ้สดงออกมา

ใหเ้หน็เลยว่าความสมัพนัธน์ัน้ๆ มอียู่ในรปูใด ท าไมเมื่อม ีInput-functions เช่นนัน้

แล้วจงึต้องม ีOutput-function ในรูปลกัษณะที่ Almond กล่าวไว้ ประเดน็นี้มี

ความส าคญัมาก เพราะหากตวั Input และ Output ไม่มคีวามสมัพนัธซ์ึง่กนัและกนั

ในลกัษณะใดลกัษณะหนึ่งแล้ว ท าไมจะต้องวเิคราะห์ในรูป Input-Output ด้วย 

เหตุนี้เองจงึมวีจิารณ์กรอบการวเิคราะหข์อง Almond ว่าเป็นเพยีงการขยายความ 

หรอืให้ค านิยาม 7 ประการคอื Input-Output functions ว่ามอีะไรบ้าง และจะ

สงัเกตศกึษามนัไดอ้ย่างไรเท่านัน้ เพยีงแค่นี้ยงัไม่อาจเรยีกได้ว่าเป็นทฤษฎทีาง

การเมอืง เพราะไม่ไดอ้ธบิายหรอืใหค้วามเขา้ใจต่อปรากฏการณ์ทางการเมอืงแต่

อย่างไร (Davis, 1959) 

ส าหรบัทฤษฎี Cybernetics นัน้ แม้จะยึดในข้อสมมติฐานว่า ระบบ

การเมอืงเป็นระบบคล้ายระบบของสิง่มชีวีติ แต่การวเิคราะห์กลับเน้นหนักไปใน

ดา้นตวัแบบของเครื่องจกัรกล ดงันัน้ ทฤษฎนีี้จะอธบิายถึงกลไกในการตดัสนิใจ

ทางการเมอืงทีม่ลีกัษณะพลวตัทฤษฎ ีCybernetics กลบัไปเน้นถงึกระบวนการที่

อยู่ในระบบการเมืองซึ่งมีความสมัพนัธ์ต่อการตัดสนิใจทางการเมืองแทน และ

มองดูเสมือนหนึ่งว่า กระบวนการนัน้เป็นกระบวนการที่ไม่มีการเปลี่ยนแปลง

เกิดขึ้นแต่อย่างไร การตัดสินใจทางการเมืองของระบบขึ้นอยู่กบัปริมาณของ

ข่าวสาร และประสทิธภิาพของการสื่อสารมากกว่าเนื้อหาสาระของข่าวสารเอง 

หลกัการวเิคราะหเ์ช่นนี้ขดักบัขอ้เทจ็จรงิยิง่ เราจะเหน็ไดว้่ากระบวนการสื่อสารทีม่ี

อทิธพิลต่อการตดัสนิใจของระบบใดๆ กต็าม ไม่ไดอ้ยู่ในรูปแบบทีเ่ป็นทางการแต่
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เพียงอย่างเดียว การสื่อสารที่ไม่เป็นทางการก็มีอิทธิพลอยู่อย่างมากเช่นกัน 

โดยเฉพาะในสงัคมดอ้ยพฒันา การตดิต่อเป็นการส่วนบุคคลจะมอีทิธพิลมากกว่า

การตดิต่อในรูปแบบอย่างเป็นทางการเสยีดว้ยซ ้าไป ในประเดน็ของเนื้อหาสาระ

ของข่าวสารยิ่งเป็นที่ประจักษ์ชัด ไม่จ าเป็นต้องยกตัวอย่างมาประกอบ เราก็

สามารถมองเหน็กนัไดเ้ป็นอย่างด ี

แม้ว่าการวเิคราะห์ระบบการเมอืง โดยอุปมาอุปมยัระบบการเมอืงว่ามี

วธิกีาร และกระบวนการท างานเช่นเดยีวหรอืคล้ายกบัระบบของสิง่มชีวีตินัน้ยงัมี

ขอ้บกพร่องอยู่เป็นอนัมาก ซึ่งสิง่หนึ่งทีเ่ป็นประโยชน์ต่อการศกึษาการเมอืงและ

ไดร้บัการพฒันาใหก้า้วไกลไปกว่าเดมิอย่างมากกค็อืการมองปัญหาในรูปขององค์

รวมทัง้หมด (Totality) นัน่กค็ือ ต้องศกึษาระบบทัง้ระบบ ในปัจจุบนั การมอง

ปัญหาในลกัษณะนี้ไดพ้ฒันาไปจนถงึขัน้มองระบบในระดบัโลก (World System) 

โดยมีระบบการเมืองของประเทศต่างๆ เป็นระบบย่อยของระบบโลก เป็น

ความก้าวหน้าที่ถูกกระตุ้นท้าท้ายโดยทฤษฎีในสายนี้ อย่างไม่อาจจะปฏเิสธได้   

(Wallerstein, 1974) 

การอธิบายปรากฏการณ์ 

กล่าวได้ว่า ทฤษฎีทุกทฤษฎีต่างมเีป้าหมายปลายทางเดยีวกนั นัน่คือ

การอธิบายปรากฏการณ์ที่ศึกษาให้มีความใกล้เคียงกบัความเป็นจริงมากที่สุด

เท่าทีจ่ะเป็นได ้ไม่ว่าทฤษฎนีัน้ๆ จะใชศ้กึษาเรื่องราวเกีย่วกบัสิง่ใด และถ้าหากจะ

ให้ทฤษฎีมีความเป็น "ศาสตร์" แล้ว ทฤษฎีเหล่านัน้ก็ยงัจะต้องมีจุดมายอยู่ที่

อ านาจการท านายอนาคตของเหตุการณ์เข้ามาไว้ในตัวทฤษฎีอกีโสดหนึ่งด้วย 
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ฐานเบือ้งตน้ทีส่ าคญัของการกา้วไปสูก่ารมอี านาจพยากรณ์ของทฤษฎ ีอยู่ทีค่วาม

เป็นขอ้สรุปทัว่ไป (Generalization) ของทฤษฎ ีและความเป็นสากลของตวัทฤษฎ ี

มคีวามสมัพนัธอ์ย่างมากกบัความสามารถทีจ่ะใชท้ฤษฎเีขา้ไปศกึษาเหตุการณ์ใน

ทุกๆ กาละและเทศะ  

ตวัแบบทัง้สามทีไ่ดน้ ามากล่าวในครัง้นี้ ต่างมเีป้าหมายขา้งตน้ร่วมกนัทุก

ประการ เพยีงแตกต่างกนัเฉพาะในเรื่องของ "แก่นแท้” ของปรากฏการณ์ทีศ่กึษา

เท่านัน้ ทัง้ๆ ทีท่ ัง้สามทฤษฎศีกึษาปรากฏการณ์ " ชวีติทางการเมอืง" แต่ "ชวีติ

ทางการเมอืง" คอือะไร กลบัมคีวามเหน็ทีแ่ตกต่างกนัออกไปอย่างมาก อนัมผีลท า

ใหก้ารอธบิายการท างานของระบบการเมอืงแตกต่างกนัไปดว้ย 

Functional model  เหน็ว่า ชวีติทางการเมอืงเป็นเรื่องของความชอบ

ธรรมในการใชก้ าลงัหรอืขม่ขูว่า่จะใชก้ าลงับงัคบัเพื่อด ารงไวซ้ึง่ความสงบเรยีบรอ้ย

ของสงัคม11 ระบบการเมอืงจะสามารถด ารงไวซ้ึง่ความสงบเรยีบรอ้ยของสงัคมได้

กต่็อเมื่อระบบการเมอืงมวีถิทีางหรอืกลไกในการควบคุมดูแลใหร้ะบบย่อยๆ ของ

ระบบการเมืองกระท าหน้าที่ของตนเองให้อยู่ในขนาดและปริมาณที่เพียงพอ

เท่านัน้ ด้วยเหตุนี้ ทฤษฎี Functional model ซึ่งต้องก าหนดหน้าที่ที่ระบบ

การเมอืงจะต้องกระท าไว้ด้วย ซึง่มทีัง้ส่วนทีเ่ป็นหน้าที่ของระบบย่อยและหน้าที่

ของระบบใหญ่ หน้าทีต่่างๆ ที ่Almond.& Coleman (1960) ไดจ้ดัแบ่งไวม้ดีงันี้ 

หน้าที่ของระบบย่อยซึ่งมอียู่ภายในระบบการเมอืงที่จะต้องกระท าโดย

ผ่านกลุ่มหรอืองคก์รต่างๆ เรยีกว่า Input-functions ซึง่มอียู่ 4 ประการคอื หน้าที่

ในการกล่อมเกลาและเลอืกสรรทางการเมอืง หน้าทีใ่นการเรยีกรอ้งผลประโยชน์ 
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หน้าทีใ่นการรวบรวมผลประโยชน์ และหน้าทีใ่นการสือ่สารทางการเมอืง ในขณะที่

ระบบย่อยต่างๆ กระท าหน้าที่ทัง้ 4 กจ็ะส่งเข้าไปในระบบการเมือง ต่อจากนัน้

ระบบการเมืองจะท าหน้าที่กลัน่กรองตอบสนองตอบต่อส่งเข้าที่เข้ามาสู่ระบบ 

หน้าที่ของระบบใหญ่ เรยีกว่า Output-functions ซึ่งประกอบด้วยหน้าที่ในการ

สรา้งกฎ หน้าทีใ่นการบงัคบัใชก้ฎ และหน้าทีใ่นการตคีวามกฎ จะเหน็ไดว้่าหน้าที่

ของระบบใหญ่นัน้เป็นหน้าที่ทีต่้องกระท าเพื่อรกัษาไว้ซึง่ความสงบเรยีบรอ้ยของ

ระบบอย่างแจง้ชดั เป็นเหตุหนึ่งทีท่ าใหไ้ดช้ื่อว่าเป็นทฤษฎอีนุรกัษ์นิยม 

ต่อการอธบิายปรากฏการณ์ต่างๆ ทฤษฎ ีFunctional model จะอธบิาย

ใน 2 ลกัษณะ ซึง่เรยีกไดว้่าเป็น Teleological  และ Tautological explanation 

การอธบิายในลกัษณะ Tautology คอืการพูดจาเป็นวงกลม เริม่ทีใ่ดกก็ลบัมาจบที่

จุดนัน้ แต่ไม่ไดช้่วยใหเ้ราเขา้ใจอะไรขึน้มาเลย  เช่น หากทฤษฎนีี้ต้องการอธบิาย

การพฒันาการประชาธปิไตยของระบบการเมือง ก็จะพูดว่าระบบการเมืองจะมี

ความเป็นประชาธปิไตยได ้เมื่อระบบการเมอืง มโีครงสรา้งทีส่ลับซบัซอ้นมากขึน้

กว่าเดมิ มกีารจ าแนกหน้าที่ตามความช านาญเฉพาะอย่างมากขึน้ จะเหน็ได้ว่า

การอธิบายในลกัษณะนี้ เป็นการก าหนดหรอืระบุเงื่อนไขว่าระบบจะต้องมอีะไร

เกดิขึน้ก่อน ก่อนทีจ่ะมสีิง่ทีป่รารถนาเป็นไปไดไ้หมว่าเกดิขึน้ แต่กม็อิาจจะใหท้ า

อธบิายไดว้่าท าไมเงื่อนไขเหล่านี้จงึจ าเป็นต่อการเป็นประชาธปิไตย มคีวามเป็น

ประชาธปิไตยเกดิขึน้ก่อน แลว้จงึจะเกดิในสิง่ทีเ่ป็นเงื่อนไขตามมา และท าไมบาง

ระบบการเมอืงจงึเป็นประชาธปิไตยทัง้ๆ ทีไ่ม่มปีรากฏการณ์ตามเงื่อนไขนี้อยู ่การ

อธบิายนี้ไม่ไดอ้ธบิายอะไร เหมอืนการพดูเป็นวงกลม เหมอืนปัญหาเรื่องไก่กบัไข่

ว่าใครเกดิก่อนกนั 
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ลกัษณะทีเ่ป็น Tautology และ Functional model ไดแ้ก่ การอธบิายถงึ

ปรากฏการณ์โดยการกล่าวถงึสิง่เดยีวกนั แต่ใชค้ าพดูทีแ่ตกต่างกนั เช่น การกล่าว

ว่าระบบการเมอืงจะมเีสถยีรภาพทีม่ ัน่คง หากหน้าทีท่ ัง้ 4 ประการขา้งต้นไดม้กีาร

แสดงออกอย่างพอเพยีง ซึง่หน้าทีท่ ัง้เจด็ประการนัน้ไดม้าจากการศกึษา พจิารณา 

และสรุปผลมาจากกระบวนการทางการเมอืงของประเทศที่พฒันาแลว้ทัง้สิน้ เมื่อ

ใชท้ฤษฎนีี้มาอธบิายปรากฏการณ์ของประเทศดอ้ยพฒันา ซึง่จะอธบิายว่าการที่

ระบบการเมอืงของประเทศดอ้ยพฒันา ไรเ้สถยีรภาพ มกีารเปลีย่นแปลงสงู เพราะ

หน้าทีท่ ัง้เจด็ประการไม่ไดแ้สดงออกอย่างเพยีงพอ นัน่เอง การกล่าวเช่นนี้ยงัไม่

อาจเรยีกไดว้่าเป็นการอธบิาย เพราะเป็นการพูดถงึปรากฏการณ์เดยีวกนั แต่พูด

กนัต่างแง่มุมเท่านัน้ 

นอกจากนี้เรายงัอาจวจิารณ์ไดอ้กีว่า Functional model เป็นทฤษฎีที่

เน้นในด้านอุดมการณ์อย่างหนึ่งอย่างใดไว้อย่างโจ่งแจ้ง นัน่คือ อุดมการณ์

ประชาธปิไตย ลกัษณะน้ีไม่ไดม้คีวามแปลกใหม่แต่อย่างใด เพราะทฤษฎกีารเมอืง

ของตะวนัตกสว่นมากจะแฝงเรน้ไวด้ว้ยอุดมการณ์ประชาธปิไตยเสยีทัง้สิน้ ดงันัน้ 

การมองหรืออธิบายปัญหาต่างๆ ของประเทศก าลงัพฒันา ซึ่งมกัจะโยนความ

ผิดพลาดไปให้แก่ระบอบการปกครองที่มิใช่ประชาธิปไตยมากกว่าจะเป็นการ

อธบิายในเชงิ "ศาสตร"์ อย่างแทจ้รงิ 

ส าหรบัทฤษฎ ีSystem model แมจ้ะมรีากฐานมาจากแหล่งเดยีวกนักบั

ทฤษฎ ี Functional model แต่กลบัอธบิายปรากฏการณ์ในรูปของ Input-Output 

อย่างจรงิจงั มากกว่าการอธบิายในเชงิหน้าที ่โดยกล่าวว่า Input จะเป็นเสมอืนตวั
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ทีก่่อใหเ้กดิสายธารแห่งชวีติทางการเมอืงขึน้ ทีม่รีะบบการเมอืงเป็นตวัด าเนินการ

ย่อยสลายและผลกัให้ Input นัน้ กลบัไปเป็น Output การอธบิายตามแนวนี้มี

จุดมุ่งหมายที่จะท าความเข้าใจ "การเปลี่ยนแปลง" ของระบบการเมือง โดยม ี

Input เป็นตวักระตุ้นใหเ้กดิการเปลีย่นแปลงและตวั Output เป็นตวัสนองตอบต่อ

แรงกระตุ้นนัน้ๆ ขอ้สนันิษฐานเบื้องต้นมอียู่ว่า หากระบบการเมอืงไม่อาจผลติ 

Output สนองตอบต่อ Input ไดพ้อแลว้ (ไม่ว่าจะในแง่ปรมิาณหรอืคุณภาพ) การ

เปลีย่นแปลงกไ็ม่อาจจะหลกีเลีย่งได ้ดงันัน้เมื่อระบบการเมอืงมกีารเปลีย่นแปลง

ใดๆ เกดิขึน้ในขณะใดขณะหนึ่ง เรากอ็าจสรุปได้ว่า ในช่วงระยะเวลานัน้ ระบบ

การเมืองไม่อาจจะสนองตอบต่อ input ได้อย่างมีประสทิธิภาพเพียงพอ การ

เปลี่ยนแปลงไม่ว่าจะเกิดกับส่วนใดของระบบการเมือง กล่าวคือ ผู้ปกครอง 

ระบอบการปกครองหรอืประชาคมทางการเมอืง ต่างมสีาเหตุและวธิกีารอธบิาย 

เช่นเดยีวกนัทัง้สิน้ 

ปัญหาของ System model ไม่ใช่อยู่ทีว่่าวธิกีารอธบิายตามระบบ Input-

Output ใชไ้ม่ได ้แทจ้รงิแลว้การวเิคราะหแ์บบ Input-Output มคีวามเป็นรูปธรรม

มาก และได้พสิูจน์กันแล้วว่ามปีระโยชน์ต่อการศกึษาปรากฏการณ์ต่างๆ อยู่ใน

หลายๆ สาขาวชิา (เช่น วศิวกรรมศาสตร์ มาจนถึงบรหิารธุรกจิ) แต่ปัญหาใหญ่

ของ System model กลบัอยู่ที่ยงัมีความผูกพนักบัระบบของสิง่ที่มีชีวิตอยู่ 

โดยเฉพาะอย่างยิง่ในเรื่องความสามารถปรบัตวัเองของระบบเพื่อใหร้ะบบสามารถ

ด ารงอยู่ได้ในสภาวะแวดล้อมที่เปลี่ยนแปลงไป ความผูกพนัในประเด็นนี้ท าให้

อ านาจในการอธิบายการเปลี่ยนแปลงของระบบการเมืองลดลงไปมาก ทัง้นี้

เพราะว่าหากระบบสามารถปรบัตวัของมนัเองดว้ยกลไกระบบอยู่ใหเ้ขา้กบัสภาวะ
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แวดลอ้มไดจ้รงิๆ แลว้ เราจะรูอ้ย่างไรว่า เมื่อในการเปลีย่นแปลงทีเ่กดิขึน้กบัระบบ

นัน้เป็นการเปลี่ยนแปลงทีเ่กดิสบืเนื่องมาจากการปรบัตวัเองของระบบ หรอืเป็น

เพราะระบบไม่อาจผลติ Output ทีม่คีุณภาพออกมาสนองตอบต่อ Input ได ้การ

เปลีย่นแปลงทุกๆ ประการสามารถจะโยนใหเ้ป็นความสามารถในการปรบัตวัของ

ระบบเองไดท้ัง้สิน้ 

ปัญหาทีย่ิง่ใหญ่ของ System model อกีประการหนึ่งอยู่ที่ Concept ทีม่ี

ต่อค าว่า "ระบบการเมอืง" David Easton ใหไ้วน้ัน้ เราไม่อาจแยกไดเ้ลยว่าระบบ

การเมอืงมเีสน้พรมแดนอยู่ทีใ่ดกนัแน่ แยกออกจากระบบสงัคมตรงจุดใด บางครัง้ 

Easton ใช้ประชาคมทางการเมอืงในแง่ที่หมายถงึสงัคมทัง้สงัคม แต่บางครัง้ก็

หมายถึงเฉพาะในส่วนที่อยู่ในระบบการเมืองเท่านัน้ แต่การเปลี่ยนแปลงทาง

การเมอืงรปูหนึ่งจะเกดิขึน้ทีป่ระชาทางการเมอืง ดงันัน้ ถา้ยงัไม่มคีวามกระจ่างชดั

ในเรื่องนี้  ก็ไม่อาจจะรู้ได้ว่าการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนัน้ มันเกิดขึ้นในระบบ

การเมอืง หรอืระบบสงัคมทัง้หมดกนัแน่ 

ข้อสงัเกตเกี่ยวกบัการอธิบายปรากฏการณ์ทางการเมืองของทฤษฎ ี

Cybernetics อยู่ที่ตัวแบบของการอธิบาย เราไม่อาจปฏิเสธได้ว่าการศึกษา

การเมอืงในมติขิองกระบวนการการตดัสนิใจทางการเมอืงนัน้เป็นสิง่ทีม่ปีระโยชน์

ต่อความเขา้ใจการท างานของระบบการเมอืง แต่นักวชิาการหลายท่านไม่เหน็ดว้ย

อย่างยิง่ต่อการที่จะอธบิายกระบวนการการตดัสนิใจด้วยวธิกีารเช่นเดยีวกนักบั

การท างานของระบบเครื่องจกัรกล แม้ว่าเครื่องจกัรกลนัน้จะมคีวามสลบัซบัซอ้น

อย่างมาก เช่น คอมพิวเตอร์ ในปัจจุบนันี้ก็ตาม ทัง้นี้เพราะว่าการท างานของ
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เครื่องจักรกลนัน้ ไม่ว่าจะมีความสลับซับซ้อนมากหรือน้อยเพียงใด จะเป็น

กระบวนการที่เกดิขึน้ในรูปแบบซ ้าๆ กนัอยู่ตลอดเวลา และมพีื้นฐานการท างาน

อย่างเดียวกัน แต่กับสังคมหรือระบบการเมือง แม้จะมีระเบียบวิธีการในรูป

แบบอย่างเป็นทางการทีก่ าหนดขัน้ตอนและการตดัสนิใจอย่างแน่นอนไวก้ต็าม แต่

รูปแบบหรอืแบบแผนอย่างเป็นทางการกไ็ม่ใช่เป็นส่วนที่ได้เกดิการตัดสนิใจแต่

เพยีงสว่นเดยีวกห็าไม่ รูปแบบทีไ่ม่เป็นทางการอกีหลายๆ รูปแบบกม็สี่วนส าคญั

อย่างมาก  ดงันัน้ การทีจ่ะอธบิายปรากฏการณ์ทางการเมอืงใหใ้กลก้บัความเป็น

จริง ทฤษฎีนั ้นก็ควรจะต้องสามารถน าเอาส่วนที่ไม่ เป็นทางการนี้ เข้ามา

ประกอบการอธบิายไดด้ว้ย นอกจากนัน้ขอ้บกพร่องในประเดน็อื่นๆ ของทฤษฎทีี่

เกีย่วกบัค าอธบิายมเีช่นเดยีวกบัทฤษฎ ีFunctional model เพราะผูท้ีน่ าทฤษฎนีี้

มาใช้คอื  Deutsch ได้น าทฤษฎี Cybernetics มาผสมผสานเขา้กบัความเชื่อ

บางส่วนของ Functional model เช่น การวเิคราะหแ์บบ Homeostasis ทีเ่ชื่อว่า

ระบบการเมอืงเป็นระบบที่เป็น Goal-directing Systems และ Self-Regulating 

Systems  เป็นตน้ 

ข้อสรปุ 

 ทฤษฎีที่น ามากล่าวขา้งต้น เป็นความพยายามของนักรฐัศาสตร์ที่จะ

สร้างทฤษฎีที่จะท าให้การศึกษาการเมืองมีความเป็น "ศาสตร์"  มากขึ้น แม้ว่า

ความพยายามของนักรฐัศาสตรห์ลายท่านนัน้ไม่ประสบผลส าเรจ็เท่าทีค่วร ทัง้ใน

ด้านวิธีการศึกษาและอ านาจในการอธิบายของทฤษฎี แต่สิ่งหนึ่งที่เราไม่อาจ

มองขา้มและไม่อาจทีจ่ะปฏเิสธไดก้ค็อื ผลงานของท่านเหล่านี้ก่อใหเ้กดิการตื่นตวั
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ในการศกึษาการเมอืงเป็นอย่างมาก การคน้ควา้ศกึษา วพิากษ์วจิารณ์ทีเ่กดิขึน้ใน

ภายหลงั ก่อใหเ้กดิพฒันาการในวงการทางวชิาการมาจนทุกวนัน้ี 
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